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CONCORSO DI IDEL
GROSSETO, PROGETTARE IL PRESENTE
Sistemdzione esteîico funzionúle e di úftedo

dei Portící di Piozza Dante Alighieri"

2' INCONTRO de q COMMISSIONE GIaDICATRICE

Il giomo cinque giugno duemiladiciassette (05.06.2017) alle ore 15:00 presso la sede dell'Ordine
degli Architetti, Pianificatori, Paesaggisti e Pianificato della Provincia di Grosseto, in Via T poli
n.159 a Grosseto. si è svolto il secondo incontro della Commissione Giudicatrice inerente il
Concorso di idee "Grosseto, progettare il presente Sistemazione estetico funzionale dei Portici di
Piazza Daùte Alighieri"

Sono presenti tutti i membri della giuria (di
composla:

detto nel primo verbale del 23.05.2017) co

/,

ffi
ù-

cu1 s1 e

Arch. Massimo Felicioni

Arch- Francesco Mangani

Arch, Ilaria Gentili

Arch, Federica Ialchi

Arch. Elisabetta BeÉi

(membro eflèttivo)

(membro effettìvo)

(membro supplente)

(membro effettivo)

(membro supplente)

Le funzioni di segretario della giuria sono svolte dall'Arch.iunior Rinaldo Fantaccini.

La seduta è riteruta valida in quanto sono presenti i 5 membri (effettivi o supplenti) della Giuria.

Si premette che nella prima
adempimenti formali e della
plichi esterni ed interni.

riunione del 23.05.2017 la Giuria aveva vcrificato la reeoladtà
docùmentMione Drodotta ed aveva Dro\,.,reduto alla numerazione dei

In tale fase erano slate escluse le proposte individuate con:
- il ù. 3 (Codice identificativo AJ12345678):
- iln. 8 (Codice identificativo PDANTE2016);
per 1e motivazioni riportate nel precedente verbale n.1

La Commissione passa, in data odiema, all'esame delie proposte ideative contenuto nel "secondo '

plico" delle domande ammesse, secondo I'ordine nunedco assegnato a ciascuna domanda nella
seduta precedente.

Per ogni proposta ideatjva esaminata viene inizialmente letta la relazione e quindi sono visioîate le
tavole.

vra rF PoL , 159 , 58100 GBoSSE|o



La Commissione, esaminate tutte le ptoposte presentate, passa quindi all'attribuzione dei punteggi
(per ur massimo di 100 punti complessivi), in base all'aÍ. A 6.5 del Bando, applicaùdo i seguenti
criteril

l) Oualità architettonica:
- a) Inserimento nel contesto wbano
- b) Qualità compositiva del progetto

2) Odginalità e aspetti di fattibilità:
- a) O.iginalilà dell'idea, relativamente al rappofto con lo spazio urbano
- b) Fattibilità tecnica di realizzazione e sostenibilita

La Commissione, quindi, formula la segrreîte grailudtoria, límítata aì 3 concorrentí che hanno
otte uto i punteggi pirÌ alfi, come previsto dall'aÍ. A 6.6 comma 4 del Bando:
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DOMANDf, AMMESSE
VALUTAZIONE lart. A 6.5)

MAX PUNTì IOO ffi
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N
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CODICE
ALFANUMERICO

1. Qualità archit€ttonica 2. Originalità
ed aspetti di fattibilità

Punteggio
totale 

\

l . a
Inserimento

urbano

l . b
Qualità

composrtlva
del progetto

2.a
Originalita
dell'ìdea,

2.b
Fattibilità
tecnica di

realizzazioie
e sostenibilità

4 QPs95V1AH0 25 20 20 2D 85 ..

2 A/.BA74A479 20 20 t l 25 I A \

6 COMElVOLTA i5 t f 20 25

Vengono quindi aperte le buste sigillate (plico "1") procedendo alla associazione tra idee progettuali
e conconenti, comprese quelle dei paftecipanti non ammessi.

La Commissione passa quindi alla verifica dei documenti e dei requisiti di partecipazione dei
concorenti sia in forma singola che come componenti di gruppo.

Dall'esame della documentazione risulta che la domanda individuata con il n. ,,2" ed il codice
alfanumerico "AABB140419" comprende un professionista singolo iscritto all'Ordine degli
Ingegneri, owero ad un Ordine diverso da quanto previsto dall'art.. A.3-1 comma l "il concorso è
aperto agli isctitti all'Ordíne professionale degli Architetti, Pianifcatori, paesqggístí e
Conser|alor. t:ti quali non sia inibito, al momento della pal'tecipazione al concorso, I'esercizio della
libera professíone" ed al comma 2 "almeno il capogruppa) dew essere in possesto dei requisíti dí
partecipazíone pena I' esclun^ione .lell'intelo gruppo dí parte cípazíoúe".
Si ritiene comunque, sebbene escìuso, di menzionare tale concoÍente per la particolare proposta
progettuaÌe.



Viene pefianto rifomulata la graduatoria con le valutazioni, facendo sconere i concorenti in modo
tale che il îerzo classificato passa al secondo posto ed inserendo il quafto classificato al tolzo posto.

DOMANDE ÀMMESStr
VAf-UTAZIONE lart. A 6.5)

CODICE
ALFANUMERICO

1. Quali là architertonica 2. Originalilà
ed aspetti'di fattibilità

Punteggio
totaleLa

lnserimento
nel contesto

1 .b
Qualità

del progetto

2.b
Fattibilità
tecnica di

realizzazione
e sostenibilità

QP595V1AH0

COT1ElVOLTA

K3TNSSVA2G

Verificati i documenti contenuti nel plico "1" relativi alle altre domande e constatato che non \ i sono ̂ =\-
altre carenze e/o incompatibilfà viene di seguito riportata la graduatoria frnale con f indrcaziorc del I l/
concorrente vinci
altri concorrenti
numero di ordine
Tra Darentesi è rir

oncoÍenrc vlncllole e oella glaouatona oe1 concol1eúr (lrmrtala al pllml J classlltcat1. A segufe
Itri conconenti fuod graduatoda (oltre al 4" classificato), elencati esclusivamente secondo
umero di ordine attdbuito.
'ra Darentesi è riDortata la sede dell'Ordine di iscrizione
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G R4.DUATORIA FINALE

n.a, coDtcE
ALFANUMERICO CONCORRfNTI PUNTEGC]O

4 QP59SV1AH0

Arch. Franco Agnorelli (Siena)
Collaboratori/consulenti: per eìaborazione
gralìca e rilievo Marco Corridod (Dottore in
Architettura) RjccardoMontuori(ìscritÌo
Facoltà Archìtettura) Justin Lin Ton
Campolucci (iscritto Facoltà Architettura)
Milo Agnorelli (iscritto Facohà Architettùa)

85

10 classificato

Vincitore del
Concorso

6 COMElVOLTA

Costìîuendo faggruppamento temporaneo
Capo Gruppo: Arch. Andrca Marchi
(Grosseto)
Mandantl: Pianifìcatore Rìccardo Picchianti
lcrosseio)

20 classificato

5 K3INSSVA2G
Costjtuendo mg$uppamento temporaneo
Capo Cruppo: Arch. Aldo Cipriani (cfosseto)
Mandanti: Giacomo Moscatellì lcrosseto)

70 3o classilicato

Fuori Graduatoria (dal 40 classilicato in poi)

4R009N1115
Arch. Eugenio Salvettj (Crosseto)
Collaboratori: Arch. ciuliaPaelìaicci

della grad ia dei i (limitata ai primi 3 classificati. A ire gti



7 GECOQ,2023 Arch. Ciuseppe Falvel la (Napol i )

MeÍzionati

n.a. CODICI]
ALFANUMERICO CONCORRf,NTI

2 AA88140419
Ing. Mario Luzzetti
Collaboratorir Arch. Aiessandrc Biondi -
Bianca Anerini llau.ea,ìn tuchitenum)

In merito al 1'classificato la Giuia espdme il seguente parere:
"valevole per qualità architettonica e oríginalilìL/fattibilità rilevdndo un .títento studio ín merito dl
co letto portico: ínteressante la soluzione illumi otecnica del "cielo,' del portico e della
parimentazione. Non sí è tenuro conto della solrcione/studío della piazza come riporta la rísùosta a
chíaùmento del quesito n.2, menlre si riler)a che glí atedi debbano essele di oltezza conrenula p.r
non togliere la visuale da e verso la Piazza a|fìnché lllí stessi ko díventino elemento dí barriera..

La presente seduta della Commissione si conclude alle ore 20.00.

Fatto, letto e sottoscdtto

La Commissione

Arch. Massimo Felicioni -

Arch. Francesco Mansani

Arch. Ilaria Gentili

Arch. Federica Falchi

Arch, Elisabetta Berti

Il Segrctarío .lella Commissione

Arch, iunior Rinaldo Fantaccini

Non Ammessi / Esclusi

n.a, CODICX
ALFANUMERICO CONCORRENTI MOTIVAZTONE

8 PDANTE2Ol6

Arch. tlenia cirolami (Firenze)
Collaboratori: Arch. Enrico Russo (Fìrenze)

Non è garantito l'anonimato in
quanlo sul plico estemo è riportato
come úittente il codice fiscale cRL
LNI77H55 D583T ed un cosnome

4J7214s67A Arch. A$iÌio Ranieri(BarleÍa Andria Tranì)
Collaboratori: Arch. Juan Fieueroa.

Maicaio elabomti su supporto
infomalico (CD o chìavetta USB)

2 AABB!40479
lng. Mario Luzz€nì
Collaborarori: Arch. Alessandro Biondi
Bianca Amerini (laurea in Archirettura)

Il concor€te non è possetto dei
requisiti previsti dal bando


